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INTRODUCCION

El problema de la migracidon no es un tema nueves s migraciones masivas sin control
se encaran desde la revolucion industrial. No obstaaunque el movil de los nuevos
emigrantes sigue siendo la blsqueda de mejoreduomades materiales de vida, ya no
ingresan a los paises con el fin de poblar nueeasas y hacerlas producir; en cambio,
muchos de ellos se incorporan a empleos mal remdogr que requieren escasa calificacion,
y que por lo general se localizan en el medio wb&m México la migracion resulta cada
vez mas relevante por la pérdida de fuerza dejtratmamo por los efectos multiplicadores
gue generan las remesas en las comunidades da.dEigéa década de los noventa del siglo
pasado la migraciéon se intensificd, por un laddidte a la fuerte crisis de la economia
mexicana y al rezago del sector agricola, y pay, @rque la economia estadounidense ha
venido teniendo un auge relativamente importanéscahtando la leve contraccion que ha
tenido a principios del nuevo siglo; no obstantgues habiendo demanda de trabajo para
migrantes mexicanos.

En México, la migracién es de larga tradicion hist) aunque nunca a los niveles que ha
alcanzado ahora. Hacia finales del siglo XIX yaceroce de la existencia de reclutadores
estadounidenses que viajaban a la regién centrocidemte de México - con el fin de
contratar trabajadores destinados a emplearse eagriaultura y la construccion de
ferrocarriles de la regiéon sudeste de Estados Wnitla migracion tuvo otro impulso
importante por el déficit de mano de obra en elcadw laboral norteamericano producto de
la participacion de este pais en la segunda guauralial, ya en el siglo XX; la consistente
demanda de mano de obra mexicana orill6 al Congledtstados Unidos a aprobar en 1942
el “Programa Bracero” que se dio por terminado deema unilateral en 1964.

Cada periodo migratorio influye en el siguienter ptio se ha considerado conveniente
esquematizar, en Rrimera Seccionla evolucion en los patrones migratorios desdames
del siglo XIX hasta la actualidad. En los ultimé®s se han producido modificaciones en los
patrones migratorios mexicanos. Estas modificasiorienen determinada no solo por el
contexto econdmico, demogréfico, politico y soaatual en México, también por las
mismas dimensiones que se dieron en etapas asteriér largo plazo las politicas
migratorias, los lazos establecidos entre fangifiatos “booms” de natalidad y otros muchos
factores acaban determinando futuros patrones taigra. Dada la larga trayectoria historica
de la migracion mexicana a Estados Unidos, loopag migratorios alcanzan a profundizar
en ambas naciones modificando sus perfiles ecom&msociales, politicos y demograficos
nuevamente. L&egunda Seccide este trabajo trata de reflejar los patronesatugos mas
actuales y su impacto socio-demografico. Tieacera Seccidmlestaca dos impactos socio-
demograficos de enorme importancia: el envejecitniade la poblacion y la creciente
relevancia de las redes sociales. La ultimBeycera Secciomfrece las conclusiones del
estudio.



El trabajo enmarca el estudio del impacto de losim@ntos migratorios en un contexto
historico y global. La metodologia usada es la @giraentacion con datos. Primeramente
tratamos de comprender el fendmeno con una visigtdrita y global, en segundo lugar
profundizamos en los nuevos patrones migratoriagl yrelacion con la situacion socio-
demografica de México, y por ultimo destacamosakg®ectos que resaltan sobre el impacto
socio-demografico de los nuevos patrones migradviéxico-Estados Unidos.

ANTECENTES HISTORICOS DE LA MIGRACION MEXICANA A EBADOS UNIDOS

Desde fines del siglo XIX hasta la Gran Depresion.

Desde fines del siglo XIX hasta la Gran Depresitmdemanda laboral de Estados Unidos
fue el principal factor que atrajo a numerosos gramtes mexicanos a Estados Unidos.
Principalmente se reclutaba mano de obra paradabagrarias mantenimiento de vias
ferroviariag e industrias manufactureras (Leite, Ramos y Gagp@B). A pesar de ciertos
movimientos migratorios y las malas condicionesnéaticas que atravesaba México, junto a
las deplorables condiciones laborales durante @ffitiato” (1876-1911); aun no se daban en
México las condiciones suficientes para iniciaéxabdo al Norte. Sin embargo ya se daba un
notable incremento de la migracion mexicana. EX®EL y 1921 México perdio 2.7 millones
de personas en el conflicto armado revoluciondiram{e a una poblacién que se esperase que
fuese 17 millones). El 49% de estas pérdidas sadaasa la mortalidad por la guerra, 38% a
la disminucion de nacimientos, 8% a la emigracids&dos Unidos y 5% a la emigracion a
otros paises, principalmente a Cuba y a Guatendelal(zco 1997).

Otro factor de gran influencia sobre la emigracibexicana en este periodo fue la

orientacion de la politica norteamericana, ést&ingsd el acceso a primeramente China,

luego a Japon y el resto de Asia para mas tarde pascialmente la entrada a los europeos.
Sin embargo un sector de la economia estadouniddgjaba las puertas abiertas a los
migrantes laborales de caracter temporal mexicaamegurandose asi la satisfaccion de la
demanda laboral imperante en su economia (Verdi26@). Con la entrada de Estados
Unidos a la Primera Guerra Mundial, el gobiernoufap un contrato laboral, el Programa

Bracero, que durd hasta 1922. Lo particular de psbgrama era que algunos de los
contratados eran enviados a luchar a la Guerratrageque otros permanecian trabajando en
Estados Unidos cumpliendo con el contrato del RwogrBracero. La politica migratoria de

Estados Unidos fue un factor que se imantaba comedhdad econdmica mexicana del

momento que se caracterizaba por escasas opodesid& modernizacion econdmica bajo
el regimen de Porfirio Diaz y la Revolucion Mexiag®rcinoli 2003).

Desde la Gran Depresion hasta 1941.

Desde la Gran Depresion hasta 1941 la demandaoesiddnse de trabajadores se vio
sustancialmente reducida. La crisis econdmica iengerllevo al gobierno estadounidense a
la repatriacion de 345 000 mexicanos entre 192932 1segun las estadisticas del gobierno
mexicano: el 47% de todos los mexicanos que habiamgrado entre 1901 y 1930

(Verduzco 1997). Muchos inmigrantes mexicanos satieson confundidos por el

estrechamiento de las regulaciones y el cambio atkerpentrar sin restricciones a una
restriccion severa. Un inmigrante podia entrarretéeio estadounidense con una ley en
vigor y que su hermano encontrarse, unos afios aréle,tnuevas reglas, o nuevas
interpretaciones de las reglas existentes que ampsil entrada (Hoffman 1974). La Gran



Depresion provocé que muchos inmigrantes mexicgnamericanos de origen mexicano
perdieran su ya escasa seguridad econdémica duesntgios 30, no solo por la economia
deprimida, también porque fueron forzados a vemdelar su propiedad y dejar el pais
(Guerin-Gonzales 1994).

El hecho de que durante las primeras décadas de sigb los mexicanos fueron
considerados trabajadores mas que inmigrantessiwsamplicaciones futuras en la relacion
bilateral. En medio de la crisis a Estados Unidedenconvenia seguir recibiendo mano de
obra de México, con la mismas facilidades que cdrepara atraer a trabajadores mexicanos
en el periodo anterior, favoreciendo su entradatras restringian la de otros paises, ahora
los impedimentos a la entrada se centraban en bBlékas deportaciones masivas (1921,
1929-1933 y 1939) fueron una respuesta selectiiderpos de crisis por parte de Estados
Unidos. Solo y unicamente los trabajadores mexgapatre decenas de otros grupos de
inmigrantes, fueron deportados de manera masivargpetidas ocasiones. Con ninguna otra
comunidad de inmigrantes se aplico una politicaegamte (Durand 2007).

Las inmigraciones masivas de las décadas del vgirtteinta respondian al sistema de

enganche en el cual el manejo de la mano de olgi@mmnté fue nefasto. Las consecuencias de
este modelo de explotacion fueron los contratogites, el endeudamiento perpetuo, las
condiciones miserables de vida y trabajo, el t@laantil, las policias privadas y las casas

de contratacién. Todos estos acontecimientos llevad942 al nacimiento de un Segundo

Programa Bracero o Contrato Bracero, precisameata pomper con los sistemas de

enganche y de redes a favor de la migracién indatig temporal (Durand 2007).

Desde 1942 a 1964.

En 1942 los gobiernos de Estados Unidos y Méxigndion un acuerdo para establecer la
contratacion legal de trabajadores mexicanos, tabjetivo de suplir temporalmente a los
obreros norteamericanos. Esto se debia principéémen la escasez de trabajadores
norteamericanos como consecuencia de la SegundaaGdendial. EI Contrato Bracero se
dio por terminado en el afio 1964. No obstante, iagrama de esa magnitud, con una
duracién de 22 afios tuvo que tener un impacto tantta sociedad de origen como la de
destino. Ademas debemos recordar que este proeestigiacion laboral surgié sobre los
mecanismos y costumbres que se habian ido estindudurante las primeras tres décadas
del siglo (Verduzco 1997).

La Segunda Guerra Mundial vino a ser la coyuntusa @ropicié este espectacular
crecimiento economico, que se ha dado en llamamllelgro mexicano" y que permitié que
en esos afnos el producto nacional creciera a mno qiromedio anual de 7%. El Programa
Bracero se mantuvo vigente desde 1942 hasta 1%#de decirse que fue literalmente la
salvacion para muchas familias rurales que en atEn@s se encontraban sin tierra y
compitiendo por los jornales en una economia quecs@aba poco de la crisis agricola,
menos por los empleos y mucho por las gananciasa(idi2007). Sin embargo, el Programa
Bracero tenia precisamente el objetivo de romperla® sistemas de enganche y de redes a
favor de la emigracion individual (Orcinoli 2003).si bien el convenio Bracero propicio la
emigracion de trabajadores con documentos, tambi@aultdé al gobierno mexicano,
proteger a los 220,640 trabajadores mexicanosugrer aprehendidos y deportados por las
autoridades norteamericanas, por no cumplir comelgess migratorias (Mercado y Palmerin
2009).



No obstante, actualmente existe considerable censen cuanto a la ineficacia de las
politicas en cuanto a que la nueva modalidad cciotthno afectaba el flujo de migrantes

indocumentados. De hecho la migracion indocumentaigiciaba a los empresarios

agricolas con mayor y mas apropiada fuerza laberaporal que podia desecharse sin
problemas contractuales en el momento en que dd@rser necesaria (Verduzco 1997).
Destaca la progresiva presencia de una cantidagldesable de indocumentados ya durante
la vigencia de dicho programa, misma que se inanéingustancialmente tras su cierre en
1964.

Desde 1964 hasta inicio de los 80.

Para 1964 gran parte de la poblacion rural mexitania experiencia de migracién laboral
en Estados Unidos, ya fuera mediante del ContregoeBo 0 bien como indocumentado. El
hecho de que muchos de estos migrantes tuvierapartieipacion eventual y asilada en el
mercado laboral estadounidense determind los pedrde migracion que siguieron en los
afos posteriores (Verduzco 1997). Asimismo, lasgeciales que habian surgido con el fin
de facilitar la entrada por la frontera, mejoraratiaptacién del inmigrante mexicano y la
promocién en el mundo laboral, se encontraban encsuento de apogeo. El fenbmeno de la
inmigracion indocumentada provocé una seria discusien las administraciones
estadounidenses. A partir de 1986 comenzaron ¢tssaile tension entre los dos gobiernos y
las nuevas medidas restrictivas a la migracionif®lic2003).

Este periodo es conocido como “el periodo de Ideeamentados” y comprende entre 1965
y 1986. Desde de manera unilateral Estados Unidoislid dar por terminados los convenios
braceros en 1964 y optd por controlar el flujo migrio con tres tipos de medidas

complementarias: la legalizacion de un sector, lEjcsistema de cuotas por pais, la
institucionalizacion de la frontera que dificullgpaso y la deportacion de los que no tuvieran
sus documentos en regla (Mercado y Palmerin 2009).

Con la terminacién de los Programas Braceros eerdime de 1964, las detenciones de
trabajadores mexicanos ilegales aumentaron rapmtante 55 mil en 1965 a 265 mil en
1970 y a casi un millén en 1978 (Leite y otros 20080 obstante, durante los 70 habia
grandes flujos de emigracion mexicana. Trabajadojégenes trabajaban como
indocumentados temporal y aisladamente principainen tareas agricolas. Se calcula que
en los 70, el nUmero de mexicanos indocumentadesrghajaban temporalmente en Estados
Unidos se situaba entre 0.48 y 1.22 millones (Vecdul997).

La suspension del Programa Bracero, redujo laesdgimigratoria hacia el pais del norte al
iniciar la década de los 70. La razén: gran pagtlod migrantes legales contratados contaban
con el financiamiento de su traslado hasta susasede trabajo por parte del patron; a demas
el paso hacia el otro lado no implicaba ningun @wasdicional por su calidad legal. Al
término de las contrataciones los migrantes sigaoigu movimiento pero ahora de forma
indocumentada, por lo que debian financiar ellcgmos los costos de su traslado, pero sobre
todo el costo de su paso hacia Estados Unidos @derg Palmerin 2009).

Verduzco (1997) caracteriza la migracion de trab@j@s mexicanos durante los 70 con los
siguientes rasgos:



1. El proceso de emigracidbn mexicana estaba estraictumgediante una selectividad
geografica que no guardaba relacion ni con conuésiade pobreza extrema ni con
cercania geografica a Estados Unidos.

2. La mayoria de los trabajadores procedian de lagszamales, principalmente de los
estados del occidente y del norte del pais.

3. La mayoria eran jovenes y solteros.

4. La maria tenia empleo en México, principalment&aeygricultura.

5. El promedio de escolaridad era bajo pero ligeraeatid dentro de la media de sus
comunidades de origen.

6. De los que ya habian viajado, al menos una vestadas Unidos, la mayoria tenia
una insercion esporadica en el mercado laboralieh@o pocos y cortos viajes
durante su vida.

7. Los principales destinos eran California y Texase geguian Lilinois y los estados
del noroeste.

Desde inicios de los 80.

Desde inicios de los 80 el patrén migratorio tramtial México Estados Unidos ha sufrido
transformaciones importantes en cuanto a magnitatgnsidad, modalidades y
caracteristicas. Un aspecto importante que caiaztarla década de los 80 en relacion al
tema de migracion fue la Ley Simpson Rodino, lal euapretendia en realidad evitar la
entrada de trabajadores mexicanos, si no ejercax omayor control sobre los
indocumentados. Esta ley se caracterizO por perabifendmeno migratorio como de
naturaleza penal, es decir, al migrante indocundente le ve como un delincuente que
infringe las leyes de inmigracion. La etapa de“Rsdinos” se inicié en 1987 con la puesta
en marcha de la ley Inmigration Reform and Corwdl (IRCA) (Portes y Rumbaut 1996).

IRCA parece haber puesto en marcha la transformai®éuna migracion tradicionalmente
temporal o circular en una modalidad mas permangrigeniliar, debido por un lado a las
posibilidades de reunificacién familiar facultadosr los procesos de legalizacion, y, por
otro, al refuerzo del control fronterizo que proaama mayor permanencia de los migrantes
indocumentados (Portes y Rumbaut 1996). Entredisgas que sucedieron a IRCA destaca
la estrategia “prevencion por medio de disuasignflementada entre 1993 y 1994 y que
suponia un gran refuerzo fronterizo. Posteriorménteey de Inmigracién de 1996 y la Ley
de Reforma de la Seguridad Social buscaron disdadirigracion mexicana limitando los
derechos de los migrantes residentes. No obstaiste eonsenso en cuanto a la ineficacia de
estas medidas ya que no solo fracasan en disaadilujos de inmigrantes mexicanos si no
incentivan a los indocumentados a permanecer raaggpt y disuaden su retorno (Leite y
otros 2003).

Finalmente, con la entrada en vigor del Tratadd.idee Comercio de América del Norte

(TLC), en enero de 1994, han aumentado los dedaipsl y disparidades alinterior de

México y con respecto a Estados Unidos. El crecitnieeconémico derivado del actual

modelo no ha servido para disminuir las tensiomeslanercado laboral. De este modo, la
liberalizacion comercial ha facilitado e inducidai@a nueva dinamica de la migracién en la
cual se encuentran involucrados un creciente nunt&omigrantes cada vez mas
diversificado y provenientes de un conjunto deaegs mas vasto (Leite y otros 2003).

Por el lado de la demanda debemos considerar fobica experimentados por la economia
estadounidense a partir de los 70 ya que estosiszqn un mayor volumen de mano de obra



y més diversificado para integrarse en los sectdeeactividad econdémica estadounidenses
en plena expansion: servicios y manufactura. Ror eéésde finales de los 70 principios de
80 podemos observar un cambio ocupacional de Iagantes mexicanos. Podemos
considerar la demanda de trabajadores mexicano® aomcomponente estructural del
desarrollo de la economia estadounidense ya quadaganos desempefian labores menos
calificadas y peor remuneradas de las que estaatispa realizar la mano de obra nacional
(Portes y Rumbaut 1996).

Por el lado de la oferta resulta relevante conarder determinacion de los nuevos patrones
migratorios. En los afios ochenta se ha producidelevado crecimiento de la poblacién en
edad laboral y junto a las sucesivas crisis y masede reestructuracion economica ha
influido en el fendmeno migratorio de México. Esteha masificado y extendido por todo el
territorio mexicano a la vez que los perfiles derugrantes se han visto diversificados. Ante
el deterioro del nivel de vida, la creciente bredealisparidades tanto al interior de México
como entre el pais y Estados Unidos, y la incapactte ocupar la creciente oferta de mano
de obra; la emigracion resulta el escape de munieagcanos (Leite y otros 2003).

De acuerdo con Massey, Arango Yy otros (2000), dosofes que determinan la migracion
internacional son muy distintos de aquellos quédeen perpetuar en el tiempo. En este
sentido cobra gran importancia la influencia queercgn las redes sociales, la
importancia/dependencia de las remesas para ladialammexicanas y la creciente
interaccion econdmica y social entre los dos pajaegue ambos vienen beneficiandose del
flujo migratorio y considerando a éste como undaestructural de sus economias.



LOS NUEVOS PATRONES MIGRATORIOS I\/IEXICO-ES'[ADOS UNOS Y LA
SITUACION SOCIO-DEMOGRAFICA DE MEXICO

Entre la literatura existente en el campo de lowvimi@ntos migratorios existe bastante
consenso en cuanto a la modificacion de los patrdeemigracion mexicanos que se ha ido
desarrollando en los ultimos afios. Los patronesmiggacion de las épocas anteriormente
caracterizadas, asi como las tensiones y contradex sucedidas en ambos paises durante
las décadas anteriores; determiné el futuro delrfeamo migratorio México-Estados Unidos.
Los patrones migratorios entre ambos paises desde80 han presentado ciertas
caracteristicas que han llamado la atencion de rosoe académicos y expertos. Entre los
nuevos patrones migratorios de la migracion Mékstados Unidos podemos distinguir los
siguientes.

1) Incremento en la magnitud e intensidad de los flu® migratorios, tanto de
migrantes documentados como de indocumentados.

Las diferencias, principalmente econdmicas entrgiddéy Estados Unidos han hecho mella
en los flujos migratorio, los cuales han crecidondgnera conforme con la busqueda de
mejores oportunidades por parte de los mexican@sté nuevo patron hemos de afadir que
los ultimos cambios en las politicas migratoriagedeados Unidos han provocado un mayor
flujo de migrantes indocumentados. Segun la OCOIB{R México queda como la mayor
poblacién migrante en Estados Unidos, alcanzangowestdentes cifras en cuanto al nimero
de residentes en el pais, tanto de documentados demndocumentados. En siguiente
gréfico se muestra como en el afio 2007 México @aisl con mayor nUmero de migrantes
residente en Estados Unidos, conformando entorf3®%l de la migracion total y seguida
por Asia con un 26,4% de los migrantes procedaldedras regiones.

Grafico A. Porcentaje de inmigrantes por regiorodgen 2007.
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En las udltimas décadas ha destacado el considesalstento del flujo neto anual de
migrantes mexicanos a Estados Unidos, éste hagdsa@35 mil en el periodo 1980-1990 a
390 mil en 2000-2002. Ademas debemos considerar efjugorcentaje de inmigrantes
mexicanos residentes en Estados Unidos alcanzél, geriodo 2002, al 28.7 por ciento del
total de inmigrantes en dicho pais, equivalentg.%lpor ciento de la poblacion, proporcién
gue supera a los provenientes de otras regionegabel (Leite y otros 2003). En @rafico

B se refleja el periodo de mayor nimero de emigrantegicanos residiendo en el pais
vecino, aquel que comprende entre 1990 y 2000.dddbi pasado en sélo esa década de 4.4
millones a 8.1 millones de mexicanos. Similarmegitenimero de residentes de origen
mexicano en Estados Unidos se incrementd desderiidobes a 23.2 millones.

Grafico B. Poblacion de origen mexicano resident&gtados Unidos 1990-2009
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Los datos confirman que junto al incremento de igraeion mexicana en general se esta
fortificando una tendencia creciente a la masifimaade la migracion tanto documentada
como indocumentada, en un contexto de continuidad.el Grafico C es facilmente
reconocible el nuevo patrén migratorio en cuantegularidad de los migrantes mexicanos.
Tanto el incremento en el nUmero de migrantes emarizacion para trabajar como en la
cuantia de aquellos sin autorizacion, el ensanaramie la poblacién mexicana en Estados
Unidos ha sido mas intenso durante el periodo guepoende desde los 90 hasta el curso
2000.

Las estimaciones del volumen de emigrantes mexicaesidentes en Estados Unidos en
situacion irregular pasan de 2.4 millones en 1986raa de 3.5 millones en 2000, lo que da
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cuenta de la ineficiencia de la politica inmigratode Estados Unidos para controlar y
detener el fendmeno. En@tafico Dresaltan los 6.2 millones de mexicanos indocumestad
residentes en Estados Unidos. No solo la cuantia [z evolucion de la emigracion
indocumentada resulta de gran interés, e@réfico E podemos observar la evolucion del
porcentaje de migrantes temporales que entraronmaeera indocumentada a Estados
Unidos, pasando de un 45.2% de los migrantes teatgsoen el periodo 1993-1997 al 66.7%
entre el 2005 y el 2007, una evolucioén similar podg observar en &rafico F donde se
representa un crecimiento de mas del 10% del deté#hmigrantes mexicanos que residen en
Estados Unidos sin los papeles en regla. A pesgudestas cifras muestran el flujo masivo
de inmigrantes indocumentados, algunos estudigsresgcupan por el modo en cada vez
resulta mas peligroso atravesar la front&aafico G.

Grafico C. Situacion de regularidad de los migrambexicanos 1993-2003.
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Grafico D. Poblacion indocumentada residente eadest Unidos por region de origen, 2005
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Gréfico E. Porcentaje de migrantes temporales gtraren de manera indocumentada a
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Gréfico F. Porcentaje de inmigrantes indocumentadespecto al total de mexicanos
residentes en Estados Unidos, 1990, 2000, 2002% 20
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Gréfico G. Mexicanos fallecidos en su intento peinarse en territorio Estadounidense
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2) Desgaste de los mecanismos de circularidad de lagracion y tendencia al
aumento del tiempo de permanencia en Estados Unidos

La circularidad migratoria se refiere al patronrdgracion por el cual el individuo sale

periodicamente del lugar de residencia ante mejperspectivas de trabajo en Estados
Unidos’.

Actualmente el flujo laboral en ambas direccionepogse entre 800 mil y un millén de

movimientos anuales de personas nacidas en MéRicpesar de tratarse de una cifra
considerable, como podemos observar e@réfico H los indicadores del tiempo promedio

de estancia de los migrantes temporales reflejandesgaste de los mecanismos de
circularidad de la migracion (Tuiran 2001 y Moja2@06).

Grafico H: Tiempo promedio de estancia en Estattodos 1993-2003.
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Fuente: Leite y otros (2003)

Asimismo, debemos considerar que mientras que mgnéntre 1993 y 1997 los
movimientos migratorios los realizaban personases@eriencia migratoria (es al menos la
segunda vez que cruzan la frontera), a partir @8 £dflujo de las personas que emigran por
primera vez aumenta en detrimento de aquellos antgg con experiencia. En el punto
donde se cruzan las series @ahfico | queda reflejad@l enorme cambio en torno a 1998,
fecha a partir de la cual, los migrantes mexicasiasexperiencia superan en namero a
aguellos que ya viajaron al menos una vez al paéne, representando un promedio de
71,8% en 2001-2003 frente al 28% en 1993-1997.

Ademas debemos considerar que por un lado, 66%sdentigrantes mexicanos que residian
en el pais vecino en el 2002, habia ingresado de&3&fe Y la poblacién de origen mexicano

(emigrantes mas primera y segunda generacion) exdss Unidos se ha incrementado en
casi tres veces entre 1980 y 2002, desde entofhediones a 25,5 millones. De ellos se

calcula que para el afio 2002, 9.5 millones cormedpo a la poblacion nacida en México y
cerca de 16 millones a la nacida en Estados Unidosrelacion con estos ultimos, 8.2

millones incluyen a la poblacion residente deamignexicano de primera generacién y 7.8
millones a los de segunda generacion o mas.



Grafico I: Tiempo promedio de estancia en Estadugd$ 1993-2003.
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Fuente: Leite y otros (2003)

La siguiente tabla elaborada a partir de las emasiede CONAPO muestra un enorme
crecimiento de las intenciones de los/las migrantesicanos/as que pretenden quedarse el
mayor tiempo posible en territorio estadounidense.

Tabla A: Intenciones de permanencia de migrantescar@os 1995-2007.

Piensa quedarse en Estados Porcentaje del el total
Unidos "lo que se pueda o de encuestados
Siempre"

37.1%
35.7%
66.0%
75.4%

Fuente: CONAPO (2D10

3) Diversificacion de las regiones de origen y de dé@sb, con una tendencia a
la configuracién de un patrén migratorio de caracte nacional y no
meramente regional.

En los dltimos afios los destinos estadounidensesntayor concentracion de migrantes
mexicanos han mostrado son California con un 421B%migrantes mexicanos en el 2002 y
Texas con un 20.3% en el mismo periodo. No obstdesele los 80 se los movimientos
migratorios mexicanos han experimentado una mai@rsificacion territorial en Estados



Unidos. Entre 1975 y 1985 el porcentaje de migsaniexicanos que residian en California
era 49%, entre 1994 y 2002 ya habia disminuido% Bar ciento. En Texas en cambio, se
observa una menor variacion con una disminucior2diedl 20 por ciento para los mismos
periodos. Sin duda, el cambio mas notorio y que Hzsa la atencion de numerosos
académicos es la diversificacion de los estadatedino diferentes de California y Texas. El
peso relativo de nuevos estados ha variado desa@e 377 por ciento para los periodos ya
nombrados. En 1990 los mexicanos son la primeraniairinmigrante en 14 estados, y se
ubican en los 5 primeros lugares en 23 estados2d®5 los mexicanos son la primera
minoria inmigrante en 31 estados, y se ubican £ farimeros lugares en 43 estados.

Tabla B. Proporcion de migrantes mexicanos porrldgaesidencia 1975-2002

1975-1985 1994-2002
Migrantes mexicanos 49% 31%
residentes en California
Migrantes mexicanos 21% 20%
residentes en Texas
Peso relativo de otros 17% 37%
estados

Estados de la Unibn Americana donde los inmigramtesicanos se ubican entre los cinco
grupos de inmigrantes de mayor tamafo, 1990.
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Ademas de la diversificacion de lugares de destio®, patrones migratorios mexicanos
también se han visto modificados al extenders@uogos de procedencia dentro de México.
En el periodo de 1995 a 200 el 70% de los emigsam&xicanos dejaba sus hogares en ocho
entidades federativas: Baja California, Chichuahiayrango, Guanajuato, Jalisco,
Michoacan, San Luis Potosi y Zacatecas, sin embangel periodo de 1995 a 2000 la
emigracion se convierte en un fenomeno nacionag@ircon diferentes intensidades de
flujos de migrantes segun las entidades federatlegsrocedencia. Para este periodo el 70%
de los migrantes mexicanos pasa a preceder de yorméamero de entidades federativas
(once). De hecho algunas entidades del centrod&sta México, Puebla, Hidalgo y Distrito
Federal), del Sur (Guerrero y Oaxaca) y Surestera@rez), se han transformado en
importantes areas de partida de migrantes. Ergeilesite mapa podemos observar el grado
de intensidad migratoria a Estados Unidos por oipioi en el 2002.
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En los siguientes mapas podemos observar las palesi corrientes migratorias México-
Estados Unidos por region de origen, segun regedtedtino, 1997-2002.
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En el siguiente mapa queda reflejada la distribugdrcentual de la poblacion nacida en
México residente en Estados Unidos por region d@mento. Segun los calculos para el
2004, la zona rosada del Norte constituye un 22d8%a emigracidon mexicana; La zona
Tradicional, en azul, concentra el 48.2% de losgeanites mexicanos; del area amarilla del
Centro parten el 19.1% del total de emigrantesrnydiono, la zona verdosa del Sur-Sureste
gue representa un 10.4% de los emigrantes mexi@mBistados Unidos.




4) Mayor heterogeneidad del perfil de los migrantes (@yor proporcion de
migrantes de origen urbano, creciente presencia feanina, mayor
escolaridad)

« Mayor proporcién de migrantes de origen urbano.

La mayor importancia relativa de los migrantes prerienen de areas urbanas de México se
explica, en gran parte, por el propio proceso dsnizacion de México. La poblacién
mexicana se ha concentrado en las zonas urbands des el proceso de urbanizacién se
aceler6 en la década de 1960 (Canales 2002). Siargmpara el sub-periodo 2001-2003 la
proporcion de migrantes rurales se vio incrementhdamayoria de estudios vinculan este
fendbmeno con las nuevas incorporaciones de regiomgsulsores de migrantes,
argumentando que son las zonas rurales de estasagdas que se han incorporado a la
dindmica migratoria. (Leite 2003).

El siguienteGrafico Jmuestra como a comienzos de la década de 1990 rdenwstercio de

los migrantes temporales habian nacido en loca&lacdbanas (de més de 15 mil habitantes),
mientras que el 67 por ciento era nativo de zoueseas. No obstante, a fines de la década
pasada la relacion se habia equiparado con la rd@achigrantes laborales temporales de

origen rural y la otra mitad nacidos en zonas wbaaspecialmente en las ciudades con mas
de 100 mil habitantes, las que aportaban casi 70igoto de la migracion de origen urbano.

Grafico J: Composicion Rural-Urbana de la migradioular 1993-1999.
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Fuente: EMIF 1994 y 1999.

* Creciente presencia femenina entre los migrantes.

Si bien en el patron migratorio tradicional preduwmsba la presencia masculina, los datos
recientes muestran una creciente relevancia dageacn femenina mexicana en Estados
Unidos desde finales de los 90 hasta 2004. Obs#ogénun incremento de la proporcion de
mujeres de 44.5 por ciento en 1994 al 46.2 port@ien 2002. En los ultimos afios se sigue



una mayor tendencia a la migraciéon femenina, ndaobs el nimero de mujeres que
emigraron a Estados Unidos se ha visto disminuesalel el 2004, al igual que el nimero de
hombres migrantes mexicanos (Leite 2003). Si aogpgague la migracion estd compuesta
principalmente por migrantes laborales, la mayotigpacion del sexo femenino refleja un

cambio importante en las modalidades migratoridaslenujeres. Si bien tradicionalmente se
ha relacionado a la migracion femenina con un E@ae migracion en el contexto de la
reunificacion familiar. Actualmente se puede argotaeque las mujeres participan también
y de modo importante en la migracion laboral mendcgCanales 2002).

Grafico K: Poblacion nacida en México que ingres&séados Unidos en los cinco afios
previos al afio de referencia, por sexo 1994-2007
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Fuente: estimaciones de CONAPO con base en Bufgaensus, Current Population
Survey (CPS), marzo 1994-2007.

No obstante sigue existiendo una asimetria coraddtier entre ambos sexos,
facilmente identificable en el siguiente grafico ldepoblacion nacida en México y
residente en Estados Unidos por edad y sexo en 2005



Grafico L: Poblacion nacida en México residentdestados Unidos por edad y sexo, 2005
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 Menor importancia de la poblacién migrante masmove

El cambio en el patrén migratorio de México en ¢oansexo, se acompafia por una mayor
diversidad en cuanto a edad. Entre los migrantesesipredominando los jévenes y adultos,
sin embargo los jovenes menores de 40 afos vatigarte perdiendo importancia con el
tiempo. Esta disminucién de la importancia relatd@ los migrantes mas jovenes se
complementa con un incremento de los migrantesdades mayores, principalmente entre
40 y 64 afnos, habiendo pasado de significar ur?28d total de los migrantes en 1994 a un
29.1% en 2002. Del mismo modo, la edad promedim¢r@mentado 1.3 afios entre 1994 y
2002, alcanzando los 33.6 afos de edad en el Hi0Zeneral podemos concluir que el
nuevo patron de migracion mexicano se caractegzagmper con el patron tradicional de
migracion, mayoritariamente masculina y joven, pawstrar un caracter mas heterogéneo y
familiar.



Gréfico M: Variacion en la edad predominante ergsgdentes mexicanos en Estados
Unidos. 1994-2002
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En los ultimos afios ha mejorado el nivel de esi#dr entre los migrantes mexicanos
residentes en Estados Unidos. En 1994 el 49% dmigsntes tenian nueve o mas grados

Mayor escolaridad entre los migrantes.

en 2002 se pasa al 58 por ciento, segun algunogdi@st como el de Leite, Ramos y Gaspar

(2003) o el de Canales (2002); resultado de ur@erri calificacion laboral de los migrantes

mexicanos.

Grafico N: Variacion en la edad predominante ergsgdentes mexicanos en Estados Unidos.
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Fuente: Estimaciones de CONAPO con base en U. i®aBwf CensyLurrent Population
Survey(CPS), de marzo de 1994, 1998 y 2002.

Como se puede observar en el grafico de abajo derda mitad de la poblaciébn mexicana

residente en Estados Unidos tiene menos de 10gyrasio le sitla diez puntos porcentuales
del mismo porcentaje para inmigrantes de Centrdaen@ero en una enorme brecha con el
nivel escolar de los nativos donde Unicamente &%4de la poblacion tiene menos de 10
grados. De manera inversa sucede si nos fijaméssegrados mas superiores, Unicamente el
5.9% de la poblacion mexicana en Estados Unidaoe tiicha calificacion mientras que mas

de un 10% de los emigrantes de Centroamérica rtihealificacion superior.

Grafico N: Poblacion de 25 afios o mas residentestados Unidos por escolaridad 2007.
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Fuente: estimaciones con base en el U. S. CensesdCurrent Population Surve(CPS),
marzo de 2007.

 Mayor heterogeneidad en los sectores v actividdesales.

Entre los periodos 1993-1997 y 2001-2003 se puédmglir una importante disminucion
de los migrantes mexicanos que trabajan en elrsgitoario estadounidense, pasando de un
44% del total en el periodo 1993-1997 a un 20% exogo 2001-2003. Conjuntamente los
migrantes mexicanos ocupados en el sector secongaterciario estadounidense han
incrementado de un 29% a un 40% y de un 27% a &b 4@pectivamente. La siguiente
Tabla Cmuestra los sectores en los que se ocuparon negreerthporales mexicanos durante
su estancia en el pais vecino. Concorde a los da&tién mostrados, se observa un
detrimento de los trabajadores en el sector promastadounidense en beneficio de una
mayor proporcion de migrantes ocupados en los scg@cundarios y terciarios.




Tabla C: Distribucién porcentual de migrantes teral@s que regresan de Estados Unidos
segun sector de actividad en estados Unidos 1993-20
PERIODO Y SECTOR DE

ACTIVIDAD DE MEXICO SECTOR DE ACTIVIDAD EN ESTADOS UNIDOS
1993-1997 Primario Secundario Terciario
Primario 59,4 21,4 19,3
Secundario 38,1 36,5 25,4
Terciario 28,7 33 38,3
1998-2001
Primario 52,1 21 26,9
Secundario 18,1 55,9 26
Terciario 15,7 24,5 59,8
2001-2003
Primario 36,8 32,1 31,1
Secundario 19,8 50,9 29,3
Terciario 21,1 23,2 55,7

Fuente: Leite (2003).

La Tabla D resulta otra muestra del caracter nacional de ramion mexicana ya que

muestra la creciente diversificacion sectorial ypacional de los migrantes y por tanto
reflejo de un ensanchamiento de del conjunto depagusociales y ocupacionales de
migrantes mexicanos en Estados Unidos. En 1994 @89 por ciento de la poblacion
mexicana econémicamente activa se encontraba cguphd2% en el sector primario, el

36% en el secundario y el 53% en el terciario. R, la poblacion migrante experimenta
un incremento del nivel ocupacional al 91%, dedoales entorno al 95% se ubica bajo la
categoria de asalariados, y tres cuartos del #ot@mpo completo. Una vez mas la tabla
muestra como la ocupacion de trabajadores mexicamdss sectores secundario y terciario
crece, con 36 y 56 por ciento, en detrimento defosegrimario. En cuanto a la ocupacion
laboral, podemos observar como los servicios colongortancia, al tiempo que demuestran
gue los profesionistas encuentran incrementadagartancia.

Tabla D: Distribucion porcentual de la poblacion de 15 afios o mas nacida en México

residente en Estados Unidos por caracteristicas laborales, 1994, 1998 y 2002.
Caracteristicas laborales _ “

1994 1998 2002
Poblacién econémicamente activa 100 100 100
Ocupados 88,8 92,7 91,2
Desocupados 11,2 7,3 8,8
Sector de actividad 100 100 100
Primario 11,9 10,2 8,3
Secundario 36,2 35,3 35,8
Terciario 51,9 54,5 55,9
Tipo de trabajador 100 100 100
Asalariado 95,2 94,5 95,2
Cuenta propia, sin pago, y trabajo durante
menos de 2 semanas continuas 4,8 55 4,8
Ocupacién laboral 100 100 100
Administradores, profesionales y técnicos 6,1 7,4 6,6
Servicios, ventas y reparacion 29 51 55,7

Operadores de maquinaria, fabricantes,
obreros y jornaleros 44,9 41,6 37,7



Tiempo y tipo de trabajador 100 100 100

Trabajador de tiempo completo 63,2 70,1 74,5
Trabajador de tiempo completo-Parte del afio 8,9 7,3 7,4
Trabajador de tiempo parcial-Todo el afio 21,2 16,9 13,9
Trabajador de tiempo parcial-Parte del afio 6,7 57 4,2
Salario promedio anual (ddlares) 14,431 16,922 20,471

Fuente: Estimaciones de CONAPO con base en U.SaBuwfeCensus, Current Population Survey
(CPS), de marzo de 1994, 1998 y 2002.



5) Creciente importancia de las redes sociales y fanates.

Las familias mexicanas sustentan las redes socyalassolidaridad intergeneracional. Las

redes sociales y las familias son los principalesvgedores de apoyo instrumental y
emocional. La situacidn geopolitica de México caspecto a paises norteamericanos,
transforma la dindmica econdémica del pais y, aégale la familia, también transforma su

dindmica social. Estudios sociologicos considerdasafamilias transnacionales (familias

dispersadas en varias realidades nacionales enactenales) como resultado de la

globalizacion. EI cambio de residencia de los naxis altera el funcionamiento de las redes
de apoyo social de las familias: los mas afectadoslos nifios y los hombres y mujeres de
mas edad (UNFPA 2009).

El medio en el que se las redes sociales mas seralésn es el de la migracion de origen
rural, donde los sistemas de reciprocidad suelenaogle manera cotidiana. Las redes tienen
mayor impacto sobre la poblacion indocumentadamias desprotegida y la que requiere de
mayores apoyos para reducir los costos y los reegsigocruce de la frontera y facilitar la
instalacién y la integracion en el mercado labdpebe tenerse en cuenta que las politicas
publicas no tienden a alcanzar el sistema de mel@slaciones. Si bien las politicas pueden
actuar en el cambio del modelo migratorio, estabtelo por ejemplo un programa de
trabajadores huéspedes, de tipo temporal que @seudh oferta y la demanda de mano de
obra sin la necesidad de favorecer a una red; adcoelos propios empleadores buscan una
relacion personal con los peones, del mismo modcersgientran en el sistema los
contratistas, quienes generalmente mantienen oeleide reciprocidad negativas que exigen
al migrante la retribucion inmediata por el favoncedido (Durand 2005)

El peso de las redes sociales y familiares como yesoporte de flujos migratorios resulta
un factor de gran relevancia en México. Como podeoalservar en el siguien@rafico O

un 79 por ciento de los migrantes temporales marikaecibiéo ayuda de parte de redes en
Estados Unidos, en 1993-1997, en el periodo 1998-2@ 84 por ciento la recibid y entre el
2001 y el 2003 este porcentaje decrecio a 80 mottani Este ligero decremento del ultimo
sub-periodo se relaciona con la incorporacion reeiele migrantes procedentes de regiones
sin tradicion migratoria, lo cual se refleja erceciente nUmero de migrantes sin experiencia
migratoria (29%, 57% y 72%, en los tres sub-pesceiiudiados.

Grafico O: Porcentaje de la poblacion mexicana segun condicién de ayuda 1993-2003.
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EL IMPACTO DEMOGRAFICO DE LOS NUEVOS PATRONES MIGR®RIOS
MEXICO-ESTADOS UNIDOS: EL ENVEJECIMIENTO POBLACIONAY LA
MODIFICACION DE LAS REDES SOCIALES MEXICANAS.

1) Estructura poblacional y familiar.

México resulta un ejemplo paradigmatico de commilgracion transforma la estructura de la
poblacién, favoreciendo diferentes patrones de jeoweiento a nivel regional y estatal.
Durante el periodo 1930-1970, conocido como la eraretapa de transicion demografica en
el pais, la poblacion mexicana se increment6 immtepida y crecientemente tal y como
podemos ver en dbrafico de abajo. Tal crecimiento fue resultado directdadeelevadas
tasas de natalidad (aproximadamente 45 nacimiaht®o por cada mil habitantes) y de una
pronunciada caida de las tasas de mortalidad debid® avances en salud para el control y
prevencion de enfermedades transmisibles y la exjrade los servicios médicos por todo el
pais. En esos afos, la esperanza de vida de lacp@wbll nacer se incremento de 36.9 afios
en 1930 a 60.1 en 1970. Estos procesos resultaméadde en el crecimiento poblacional en
un incremento de la poblacion joven (Ramirez 2010).

Gréafico X: Poblacién nacida en México residenté&stados Unidos, 1900 — 2007.
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Fuente: CONAPO (2008)

Como hemos visto en la seccion anterior la maydeianigrantes son jovenes y adultos, el
hecho de que gran proporcion de la mano de obmdklimigre a Estados Unidos deja a
México con una mayor proporcion de la poblacioneggnida ya que la mayoria de las
personas que emigran son jovenes y en edad repiradudsi la migracion afecta a los

grupos de edad de la base y el centro de la pigaputilacional, al reducirse la proporcion de
poblacion infantil y adultos jévenes dentro delatoé incrementando la proporcién de
poblacién en edades avanzadas. En los siguienédieay podemos observar como si se
cumple la previsible evolucion de la fecundidadeyld mortalidad la piramide continuara
reduciéndose, por lo que la poblacion infantil deerd en volumen y tendr& menor



importancia relativa. Las personas que nacieroia @poca de alta fecundidad comenzaran a
engrosar la parte superior de la piramide conforay@n cumpliendo los 60 afios (Zufiga y
Gomes 2002)

Gréficos X, C, Vy Z. Pirdmides de poblacion de Méx1970-2050

1970 2000
Edad 100 Edad

0
121 08 06 04 02 0 02 04 06 08 1 12 12 1 08 06 04 02 0 02 04 06 08 1 12

Edad 2030 Edad 2050

0 0
121 08 06 04 02 0 02 04 06 08 1 12 121 08 06 04 02 0 02 04 06 08 1 12

Fuente: Estimaciones de CONAPO (2008)

La tipificada imagen de México en la que abuelgdias y tias y adultos, viven con sobrinos
y/o nietos esta siendo transformada por casassetod@ una generacién entre abuelos y
nietos esta ausente debido a que los mercadosablajarse encuentran lejanos de sus
hogares. Estas familias dependen econdmicamentendesas, pero en el dia a dia son
independientes, siendo las remesas para inversidergencias y objetivos muy concretos.
En las areas urbanas las remesas complementarenasomes y salarios de actividades
pagadas. Transformaciones generales y especifictss damilias reflejan que la creciente
longevidad provoca estados mas avanzados en eldgclida familiar. Ademas del proceso
de envejecimiento de la poblacibn mexicana, el femte las familias se ha reducido (de 5 a



4 miembros), los hogares no-familiares han incréaten(entre los cuales se encuentran los
hogares con una sola persona) y, se han increnteltsadogares encabezados por mujeres
(UNFPA 2009).

En suma, diferentes estudios concluyen que elotejamtial de las relaciones de la familia
tradicional estd cambiando debido a la migraciderimacional junto con otros factores como
la migracion de ambito rural a urbano, la decrdeié¢ertilidad y, los cambios en los valores y
normas que podria dafar la efectividad del tradadicontrato social intergeneracional. En
algun momento la demanda de atencion para lasnaersoas adultas resultara una prioridad
en la agenda politica de México y otros paisesdtamedia, tal y como ya ha pasado en el
Globo Norte. Las familias estan cambiando; losrimanios son mas tardios, la ruptura
matrimonial més frecuenta y también se producenaremento en las restricciones de oferta
de cuidado para las personas de edad avanzada. gibdiernos y familias no pueden atender
las necesidades de las personas de edad avanzadaaomtraremos ante nuevas formas de
organizacion social de las cuales sabemos muy (udBPA 2009).

2) Modificacion de las redes sociales

Las redes se retroalimentan y que siempre queragos migrantes que demandan favores
y servicios, de este modo a medida que van saliantdguos miembros o van distanciando
sus relaciones otras personas van ingresando.uUBiaeied madura y consolidada muchos de
los miembros originales o fundadores de la red peaten en un estado de latencia y soélo se
reactivan en casos de extrema urgencia o cuanadaleion es muy cercana. De este modo
las redes sociales se han ido ampliando conformel@mnen de migrantes mexicanos ha ido
creciendo. Como hemos mencionado con anterioridad pbliticas publicas raramente
alcanzan a influir en el sistema de redes de miasi De un modo u otro, podemos
argumentar que el capital social de los migransesrepatrimonio de ellos, de la sociedad,
donde el estado no tiene por qué tener injereteiaafnd 2005).

En la seccién anterior hemos visto que en los GRiarios se ha producido un decremento de
los migrantes mexicanos que llegaron a Estadosddrsioh recibir ayuda. El siguiente grafico
muestra dicha disminucién a partir del aflo 200D &s debido a la extension de las zonas
migrantes mexicanas y a la incorporacion de nuewvigsantes de estas zonas, quienes no
tienen experiencia migratoria y no reciben ayudaedes sociales. Sin embargo las redes de
familiares 0 amigos siguen siendo un elemento itapte para la migracion mexicana pues
al menos el 40% de los migrantes sigue usandosiedtama para garantizarse una insercion
mas segura (Montes 2009).



Grafico X: Migrantes temporales que recibieron aypdr parte de familiares 0 amigos en
Estados Unidos por region de residencia, 1999-@02-2005
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Fuente: CONAPO (2008)

Conjuntamente debemos considerar la evidencia deelkcion positiva entre recibir
transferencias formales o informales desde lassredeiales y el estado de salud. Una mejor
salud Unicamente se garantiza con transferenciamafes o con una combinacion de
transferencias de dinero formales e informales. passonas de edad avanzada mas
vulnerables al deterioro de su salud y las tragsfgas ineficientes viven en las areas rurales,
son mujeres y mayores de 80 afios (Montes 2009).

En suma, podemos establecer que las redes sdualedo cobrando importancia durante el
proceso de migracion México-Estados Unidos. La miaytde migrantes irregulares cuentan
con el apoyo de las redes sociales para cruzaorméefa y muchos miembros de la familia
migrante, en especial las mujeres de edades awzad zonas rurales, dependen de la
seguridad que les proporciona el envio de remes@vés de las redes. La tendendencia al
uso de redes ha ido ascendiendo desde los primereisnientos migratorios mexicanos, y
han cobrado importancia y se han fortalecido deraquellos periodos en que las medidas
restrictivas de Estados Unidos en cuanto a mignas& veian endurecidas. Sin embargo
como porcentaje de migracion, los migrantes queyadan de redes son menos ahora debido
a la incorporacion y diversificacion de la migractithexicana. Por ultimo, las politicas
migratorias raramente alcanzan a influir en lagsexbciales (Durand 2005).



CONCLUSIONES

El proceso de migracion mexicana viene determinemtda relacion de México con Estados
Unidos. Cada etapa de migracion que se encuentréms eiferentes contextos historicos y
econdmicos mexicanos influye en las caracteristieal siguiente etapa. Las generaciones
de migrantes crean vinculos que perduran con elptiey a los que dificilmente puede
afectar ninguna politica migratoria. En los ultimaBos la migracion Mexicana se ha
caracterizado por nuevos patrones que muestran ebfeodmeno migratorio mexicano se
ha extendido a nivel nacional. El grupo de migrarge ha diversificado en cuanto a sexo,
edad, y sector y actividad ocupacional. La migmna¢iénde a ser cada vez mas permanente
debido a las politicas restrictivas que desincantila entrada y salida del pais de los
migrantes irregulares. También existe una mayopqradn de migrantes de origen urbano,
debido al propio proceso de urbanizacion de Méxi@s mujeres estan incrementado su
presencia en los movimientos migratorios y las semteiales y familiares han ido cobrando
relevancia.

Todos estas modificaciones en los patrones de onigrale México tienen un impacto socio-
demografico en el pais. Es decir, la demografiajessfluida por el fenémeno migratorio
entre otros factores. De tal alcance son los m&ritos migratorios entre México y Estados
Unidos que la gran pérdida de poblacion joven ytaduexicana que marcha en busca de
mejores condiciones junto a los decrecimientos atalidad y mortalidad provocan un
envejecimiento de la poblacion mexicana que temdpdrtantes implicaciones futuras en el
disefio e implementacion de politicas nacionalesju@tamente, las redes sociales cobran
importancia y modificaciones que tienden a presenta estructura familiar mexicana
diferente, donde cada vez hay mas casas no-fagsiliardonde toda una generacion de
migrantes esta ausente y transformando las rekxioner-generacionales y dificultado la
transmision de conocimientos entre una generaclarsiguiente, es decir de padres a hijos y
de hijos a padres.

México resulta un ejemplo paradigmatico de la ndgmna como fuerza estructurante,
modificadora de patrones sociales, demograficoscgn@micos. Y determinada por un
contexto de globalizacion donde se defiende ek libovimiento de bienes y materiales de
produccion, excepto de uno, y quizads el mas imptatael factor humano. En el caso
México-Estados Unidos es facilmente identificabeno las diferencias en el poder de
negociacion entre ambos paises son mas fuerteagsepluesta libertad de circulacion de
trabajadores de podria aportar la globalizacion.bdsn paises han utilizado politicas
migratorias que se adaptan a sus estructuras eta®para garantizar cierta estabilidad en
el pais. Sin embargo los movimientos migratoriddremfluidos por situaciones economicas,
sociologicas, y politicas que no siempre puedetralan las politicas.

Tras este estudio hemos podido conocer la envergadiel fendmeno migratorio y su

impacto a grandes rasgos en la poblacion mexi@mdan identificado dos posibles lineas
de investigacion que podrian ampliar el limitadaammiento que tenemos de las relaciones
entre los patrones migratorios y los ambitos sesjgboliticos, demogréaficos y econémicos.
Primeramente, el papel de la mujer en los procesgsatorios, tanto cuando son ellas
guienes emigran como cuando son las que permaratesl lugar de origen familiar,

incorporar una dimension femenina al proceso deauign de México esclareceria muchas
dudas sobre la estructura y funcionalidad famdi@rlos migrantes mexicanos. En segundo
lugar queda pendiente la busqueda de efectos desla econdmica global en los efectos
migratorios. Resultaria realmente interesante dispde datos que reflejen el impacto de la



Actual Crisis Econdmica en la poblacion de Méxien.cualquier caso a pesar de la extensa
literatura existente existen numerosas lineas desiigacion sin abordar, y dado que la
migracion es un fendmeno que va cobrando relevateimanera acelerada, es facil intuir
gue aun nos queda mucho que aprender sobre esterditario fenémeno.
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