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Resumen

El presente trabajo es una continuacion de la investigacién para determinar si existe correlacién entre
las competencias adquiridas en las instituciones educativas y lo evaluado en EXANI 11, en esta ocasién
se realiz6 con estudiantes de la carrera de Ingenieria Industrial del Tecnol6gico de Ciudad Valles que
ingresaron en el 2010. Se realiza un analisis estadistico que permite identificar el tipo de correlacion
existente entre el promedio que el aspirante tiene en bachillerato y el resultado que obtiene en su
examen de ingreso a nivel superior (EXANI-11), también se determina el grado de predictibilidad que
tiene dicho puntaje y el nivel de aprovechamiento que obtiene en sus estudios durante su carrera
profesional. Por tanto esta investigacion realiza un analisis de la validez retrospectiva, concurrente y
predictiva del examen de admision que aplica Centro Nacional de Evaluacién (CENEVAL), el estudio
se realiza bajo dos mecéanicas de estudio similares, la correlacién de Pearson contemplada como el
método mas usual por parte del programa SPSS, y la correlacién policérica recomendada por
CENEVAL. Observamos que no existe validez concurrente, predictiva, no retrospectiva en los
resultados obtenidos. Adicionalmente se observd que los métodos de calculo coinciden en el nivel de
correlacion, pero no en el nivel de significancia.
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Abstract

This work is a continuation of research to determine whether there correlation between the skills
acquired in educational institutions and evaluated in EXANI 11, this time was held with students from
the Industrial Engineering Technology of Ciudad Valles admitted to 2010. A statistical analysis that
identifies the type of correlation between mean that the applicant is in high school and the results you
get in your entrance exam upper level (EXANI-II) is performed, the degree is also determined
predictability that has that score and achievement level that gets in his studies during his career.
Therefore this research makes an analysis of the retrospective, concurrent and predictive validity of the
entrance examination applied by the National Center for Evaluation (CENEVAL), the study was
performed in two similar mechanical study, Pearson correlation regarded as the usual method by the
SPSS program, and recommended by CENEVAL polychoric correlation. We note that there is
concurrent, predictive, no retrospective validity of the results obtained. Additionally it was observed
that the calculation methods agree correlation level, but not the level of significance.
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INTRODUCCION

El presente trabajo es la continuacidn de una investigacion por carreras que se realiza en el
Instituto Tecnoldgico de Ciudad Valles, para evaluar la validez concurrente, predictiva y
retrospectiva, de estudiantes inscritos en el afio 2010 y que presentaron el EXANI II.

El Programa Nacional de Desarrollo establece que: “El Sistema Educativo debe
perfeccionarse para estar a la altura de las necesidades que un mundo globalizado
demanda”, por lo tanto, lograr una educacion de calidad, es una necesidad inminente que
requiere una constante medicion y andlisis para su mejora. (Gobierno de la Republica,
2013) En la editorial de la revista Mexicana de Investigacion (Nacarella, 2015) explica que
existen disputas sobre la validez, la confiabilidad y la interpretacion de los resultados de los
instrumentos utilizados para conocer el desempefio de los estudiantes y el analizar esto
puede contribuir para mejora de los programas gubernamentales en materia de educacion.
(Pérez Yarahuan, 2015). Por lo anterior se considera la importancia de los instrumentos
utilizados durante el proceso, ya que deben ser confiables y demostrar una congruencia en
los distintos momentos en que son aplicados, para lograr un aporte sustantivo en la toma de
decisiones. Entonces, consideramos que los instrumentos que disefia el Centro Nacional de
Evaluacién para la evaluacion del aprovechamiento académico como el EXANI I,
(CENEVAL, 2015) pueden ser apreciados como un buen punto de partida, para entregar
jévenes con educacion de calidad a la sociedad actual.

En lo que respecta al nivel bachillerato se tiene bien definido el como evaluar por parte de
la Direccion General de Bachillerato a traves de sus cinco lineamientos de evaluacion del
aprendizaje, (SEP- Direccion General de Bachillerato, 2011) entre los cuales destaca que la
evaluacion debe ser integral y por competencias, con una funcion formativa y también
explica que debe ser a través de actividades significativas. CENEVAL, también evalta
competencias, (CENEVAL, 2015) y es entonces que se establece el interés de conocer si
existe relacion entre lo que evalGa uno y otro y eso lleva a reflexionar que el modelo de
evaluacion debe ser congruente con el sistema de aprendizaje y que los objetivos deberian
ser congruentes con lo que uno espera desarrollar en los estudiantes. (Mendieta Parra,
Néjera Sierra,, Bernal Pedraza, & Ortiz Landeros, 2014)

En consideracion a lo anterior en las investigaciones se plantearon dos cuestiones
principales, la primera es: ¢Existe una relacion directa entre lo que se ensefia en las
Instituciones Educativas y lo que las autoridades evalian?, (De Hoyos, 2014) y la segunda,
es el hecho de determinar las variables que aportan valor para la toma de decisiones, en lo
referente a educaciéon y los instrumentos de evaluacion utilizados, lo cual, a la vez,
permitird de una forma congruente mejorar la formacién integral de los estudiantes y la
permanente actualizacién de los docentes.

Es entonces que podemos afirmar que si se evidencia a través de la evaluacion que los
estudiantes no obtienen un puntaje aceptable, serd necesario proponer estrategias para
mejorar, y garantizar de esta forma el proceso de ensefianza aprendizaje para que sea
acertado a las necesidades de la sociedad actual a fin de hacer frente a los retos que impone
la globalizacion del conocimiento y asegurar el cumplimiento de las metas e indicadores
contenidos en el Plan Nacional de Desarrollo (Gobierno de la Republica, 2013).



Se pretende caminar hacia las pruebas estandarizadas, ya que estas homologan criterios
para evaluar a todos los estudiantes, como explica (De Hoyos, 2014), cuando estan bien
disefiadas cuentan con representatividad estadistica, explica también que proveen de
informacidn confiable. (De Hoyos, 2014)

El trabajo que a continuacion se presenta se ocupa del analisis de la validez retrospectiva,
concurrente y predictiva del examen de admisién, que a través del Centro Nacional de
Evaluacién, es aplicado para el ingreso al Instituto Tecnoldgico de Ciudad Valles, a los
aspirantes a la carrera de Ingenieria Industrial, en mayo del 2010, bajo la misma perspectiva
de los resultados obtenidos en dos estudios similares realizados para la carrera de Ingenieria
en Gestion Empresarial y Sistemas Computacionales. (Wild Santamaria, Barrios Mendoza,
Berlanga Resendiz, & Cruz Navarro, 2015)

El trabajo de investigacion, pretende determinar qué resultados se consideran relevantes en
el seguimiento de la trayectoria escolar de los alumnos, bajo dos mecénicas de estudio
similares: la correlacion de Pearson (Devore, 2012) contemplada como el método mas
usual por parte del programa SPSS y utilizada por Morales (Alvarez Montero, Mojardin
Heraldez, & Audelio Lépez , 2014) en un estudio similar en la Universidad Auténoma del
Estado de México y la correlacion policérica contenida en el programa LISREL 8.80 y
recomendada por CENEVAL en su Cuaderno Técnico No. 7. (Monroy Cazarola, Herrera
Ortiz, & Garcia Pinzén, 2010)

Como objetivo se tiene: Conocer si existe coincidencia entre las competencias que
adquiere el alumno en las Instituciones educativas de nivel medio superior y superior, y lo
que es evaluado en los procesos de ingreso a Instituciones de Nivel Superior, para mejorar
las estrategias de evaluacion.

METODOLOGIA

Se realiza una investigacién analitica en la que se consideran las calificaciones de un grupo
de 58 estudiantes que fueron aceptados y solicitaron inscripcion en la carrera de Ingenieria
Industrial del Instituto Tecnoldgico de Ciudad Valles, en mayo del 2010 para determinar la
validez del EXANI II.

El método busca determinar la validez predictiva, concurrente y retrospectiva a través de un
analisis de correlacion entre dos variables (De la Fuente Fernandez, 2011). Para la validez
concurrente se considera el promedio que el aspirante tiene en bachillerato y el resultado
gue obtiene en su examen de ingreso a nivel superior (EXANI-II). (Devore, 2012)

También se determina la validez predictiva que tiene el EXANI Il al correlacionar
(Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, & Otros., 2010) su puntaje con el nivel de
aprovechamiento que obtiene en su carrera profesional registrado por el Departamento de
Servicios Escolares del Instituto Tecnologico de Ciudad Valles y convertido a variable
ordinal. (Herrera Ortiz, Garcia Pinzon, Pérez Mufioz, & Monroy Cazorla, 2010)
Adicionalmente se determina la validez retrospectiva al comparar los resultados del EXANI
I1 con el promedio de secundaria. El analisis se lleva a cabo bajo dos mecéanicas de estudio
similares, la correlacion de Pearson contemplada como el método mas usual por parte del



programa SPSS, (Hinton, McMurray, & Brownlow, 2014) y la correlacion policérica
recomendada por CENEVAL, y contenida en el programa LISREL 8.0.

RESULTADOS
Tabla 1. Tabla de correlaciones

(Parte superior del cuadro correlacion de Pearson; parte inferior, correlacion policorica)

Rendimiento | indice Prom.
Académico | Ceneval | Secundaria
(RA) (1C) (PS)
I'ndice 317*
Ceneval 317ns
Prom. 453** 346**
Secundaria A72% 368ns
Prom. 607** | 253ns | 561
Bachillerato 633* 205ns | .641ns

ns: no significativo; *: significativo;
**: Altamente significativo.

Doénde:
RA: Rendimiento académico o promedio de calificaciones de los nueve semestres.

IC: indice CENEVAL o resultado de los 58 estudiantes inscritos en Ingenieria Industrial
que presentaron el EXANI-11 de CENEVAL en mayo del 2010.

PS: Promedio de secundaria.

PB: Promedio de bachillerato.

Discusion

De acuerdo con los resultados obtenidos, la correlacion de Pearson entre PB e IC fue de
0.253ns y 0.205ns para la correlacion policorica. Observamos una correlacion baja no
significativa que nos indica que el comportamiento de correlacién no es contundente.



La correlacion de Pearson/policérica entre el promedio de la carrera (RA), y el indice
CENEVAL (IC), fue de 0.317*/0.317 ns. Si la validez prospectiva se define como la
capacidad predictiva de la variable, podemos decir que un indice CENEVAL elevado,
pueden ser relacionado con un promedio de carrera elevado por lo que asumimos que el
nivel de predictibilidad del indice CENEVAL, es bajo pero muy confiable cuando lo
analizamos a través de la correlacion de Pearson, pero difiere con el método de correlacion
policorica, en cuanto al nivel de significacion se refiere.

La correlacion de Pearson/policorica entre el promedio de secundaria y el Indice
CENEVAL fue de 0.346**/0.368ns. Si la validez retrospectiva se define como la capacidad
predictiva de la variable, podemos decir que un Indice CENEVAL elevado, significa un
promedio de secundaria elevado. Observamos una correlacion media entre las variables,
pero como en los casos anteriores el nivel de significacion difiere con los métodos
utilizados.

CONCLUSIONES

1.- Considerando que la correlacién policorica es la recomendada por las autoridades
educativas a través de los cuadernos técnicos de CENEVAL, el estudio muestra que no
existe validez concurrente para el Indice CENEVAL, con el promedio de bachillerato.

2.- La determinacion de la validez predictiva del indice CENEVAL a través de los analisis
de correlacion, muestra niveles muy bajos de correlacion por ambos métodos, y ya que la
policdrica es la recomendada, asumimos que no existe validez predictiva.

3.- En el caso de la validez retrospectiva del indice CENEVAL, los resultados indican que
no existe tal o en el mejor de los casos es muy baja aunque altamente significativa para la
correlacion de Pearson.

4.- La correlacion entre PS y PB es moderada, por lo que concluimos que el alumno de
secundaria muy seguramente conservara sus caracteristicas de aprendizaje durante el
bachillerato. Adicionalmente esta correlacion es altamente significativa cuando aplicamos
la metodologia de Pearson lo que nos permite asegurar que el fenémeno se repertira en el
99 por ciento de los casos en estudio

5.- La correlacién entre el PB y RA es alta y significativa por los diferentes métodos
utilizados, lo que obliga a concluir que no hay cambios en el comportamiento de los
alumnos en el transito de educacién media superior a superior. EI que es catalogado como
un buen estudiante en bachillerato continuara siéndolo en la carrera.

6.- La correlacion entre PS y RA, es media y significativa, lo que permite concluir que un
estudiante de secundaria puede 0 no variar su comportamiento como estudiante a lo largo
del tiempo.

7.- Los aspectos Yy criterios contenidos en el EXANI-II son amplios y muy consistentes por
lo que todo indica que el EXANI-II es un buen intento del CENEVAL, por el “deber ser”,
con respecto a las competencias y habilidades que los estudiantes mexicanos deben lograr.

9.- Debe ser compromiso de todo docente y del Sistema Educativo en general, replantear
métodos y ambientes de ensefianza-aprendizaje, que puedan reflejar mejores resultados en
los niveles de aprovechamiento y en las pruebas de logro académico.
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